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I. PRESENTACION
La enseiianza bilingiie en la Comunidad de Madrid

El programa de colegios publicos bilingue se inicid en la Comunidad de Madrid
en el curso 2004/2005 v, tras seis afos de desarrollo y de implantaciéon curso a
curso, los alumnos de los primeros 26 colegios de educacion primaria que se
incorporaron al programa el primer aino, accedieron a la etapa de educacion se-
cundaria en el curso 2010/2011.

Tres anos antes de la llegada del programa bilingle a esta etapa, entre otras co-
sas, se disefid el Plan de Formacion en Lengua Inglesa que permitid, tanto a lo
largo de los cursos escolares como durante los meses de julio y agosto, una va-
riada y atractiva oferta de cursos de formacion en Madrid y en Universidades en
el extranjero que favorecio la preparacion y la formacion de miles de docentes
interesados en participar en el desarrollo del programa bilingtie en Madrid.

Llegado el momento, a los 26 centros que iniciaron el programa, se sumaron los
diez institutos que hasta ese momento formaban parte del conocido programa
MEC-British Council, teniendo por lo tanto que dar continuidad en las ensefianzas
bilinglies a alumnos procedentes de 36 colegios bilingues.

Para acoger de manera adecuada a todos los alumnos que habian completado el
programa bilingle en educacion primaria, ademas de los 10 existentes menciona-
dos, se crearon 22 institutos publicos bilingues. Esa cifra se ha indo incrementando
ano a ano hasta alcanzar cerca de 200 en la actualidad.

Acuerdo EB-ADIMAD

El programa bilingte de la Comunidad de Madrid fue el primero en implantarse
en Espana, ha sido un referente tanto a nivel nacional como internacional y, aun-
que todas las comunidades autdbnomas desarrollaron posteriormente programas
similares, ha sido desde el principio objeto de ataques procedentes de determi-
nados sectores, y de criticas con poco o ningun fundamento, mas ideoldgicas
que educativas, sin duda por haber sido puesto en marcha por un gobierno de
un determinado signo politico.

Al margen de lo anterior, el programa ha seguido su desarrollo y lo cierto es que
en Madrid los centros publicos escolarizan a mas de 120.000 alumnos en educa-
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cién primaria y mas de 42.000 en educacion secundaria obligatoria.

Si bien los alumnos de estos programas se presentan a examenes externos al final
de cada etapa, no es menos cierto que la informacion de la que se dispone de los
resultados que obtienen es cada ano mas confusa y menos transparente, lo que
no contribuye a que la opinidn de la sociedad pueda mejorar y que la enseianza
bilingle, que ha dejado de ser una prioridad politica, mantenga los niveles de
calidad que de ella se espera.

Ante este escenario, la asociacion Ensefianza BilingUe y la asociacion de Directores
de Institutos Publicos de de Madrid han considerado oportuno realizar un estudio
que permita obtener datos sobre la calidad del programa bilingte en educacion
secundaria y poner el foco en el programa bilingle y sus resultados con el fin de
conocer su situacion real.

Herramienta de autoevaluacion

La asociacion Enseianza BilingUe, interesada en la calidad de los programas bi-
lingUes, ha creado una herramienta de autoevaluacion con dos objetivos claros:
por un lado, permitir a los centros bilingles acceder a un Programa de Mejora y
conocer su nivel de calidad en base a unos estandares determinados y por otro
acceder a la obtencion de un riguroso Sello de Calidad Bilingue.

La herramienta, disefiada por un grupo de expertos en ensefianza bilingle, ha
sido validada por otros 30 expertos de todos los niveles educativos, ha sido pi-
lotada en centros de educacion primaria y secundaria, publicos, concertados y
privados, en diversas comunidades autbnomas y esta avalada por la Asociacion
Americana de Ensefianza Bilingle (NABE), por la Asociacion Americana de Profe-
sores de Espariol y Portugués (AATSP] y por la Asociacion de Centros de Lenguas
en la Ensefianza Superior (ACLES).

La herramienta evalua las siguientes 10 areas de un programa bilingute: el Centro,
el Programa, la Metodologia utilizada, las Ensefianzas impartidas, la Formacion
del profesorado, los Recursos utilizados, los Auxiliares de conversacion, el Nivel
lingUistico y habilitacion de los profesores, la Evaluacion y las Actividades relacio-
nadas con el programa bilingue.

El centro que realiza la autoevaluacion obtiene un informe con una puntuacion
sobre 100 en cada una de las areas evaluadas y una puntuacion global sobre 1000.

ESTUDIO SOBRE LA ENSENANZA BILINGUE EN LOS INSTITUTOS PUBLICOS DE LA COMUNIDAD DE MADRID 5
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Un resultado superior a 400 puntos le permite acceder al sello de Calidad (www.
ebspain.es ; www.calidadbilingue.es])

2. ANTECEDENTES
Evolucion de la EB en Madrid

La ensefanza bilingle en Madrid se ha consolidado como una oferta educativa
de calidad vy, tras unos anos de fuerte crecimiento, mantiene cada afio un ligero
incremento del numero de centros y de alumnos. Segun datos de la propia Con-
sejeria de Educacion, en el curso 2024/2025 hay 407 colegios publicos bilingles y
199 Institutos de Educacion Secundaria bilingues.

Sin embargo, existen datos y argumentos suficientes para considerar que a lo
largo de su evolucidn aparecen luces y sombras, que ha disminuido el interés de
los maximos responsables por mantener y elevar su nivel de calidad, que se han
reducido los recursos o que no se gestionan de manera adecuada, y que la falta
de compromiso de los sucesivos responsables ha ido generando un progresivo
abandono del programa, trasladando ese desinterés al profesorado.

Cambios normativos

A lo anterior se suman algunos cambios normativos que, lejos de inyectar energia
al programa, han contribuido a desmotivar aun mas al profesorado.

Los colegios bilingles de la Comunidad se Madrid se rigen por una Orden del
ano 2010 que, aunque ha sufrido algunas modificaciones a través de normativa de
orden superior, mantiene en principio el espiritu original que impulsd su puesta
en marcha.

No ha ocurrido lo mismo con el programa en la etapa de educacion secundaria
que ha visto modificada su normativa en el afno 2013 y en el afio 2017. Ademas de
por normativa de orden superior como los Decretos de Curriculo, el programa se
ha visto afectado en ambas etapas especialmente por el Decreto 59/2024 que a
su vez modifica los Decretos de Curriculo.

En consecuencia, se han producido unos cambios normativos que no solamente
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han generado confusion y perjuicios a profesores y alumnos, sino que crea con-
tradicciones normativas y situaciones a las que la Consejeria de Educacion no ha
dado respuesta.

Estudios previos

La preocupacion por la evolucion del programa de ensefianza bilingue en la Co-
munidad no es nueva. A lo largo de los ultimos anos la asociacion Ensefianza Bilin-
gule ha publicado trabajos, estudios y articulos orientados a recabar informacion y
a analizar la situacion con el fin de trasladar sus resultados tanto a la direccidn de
los centros bilingues y a los profesores como a la propia administracion educativa,
entre otros, estudios como “Los Institutos BilingUes de la Comunidad de Madrid”,
“ Estudio sobre bilinguismo en Madrid”, “Institutos Bilingues y Secciones Linguisti-
cas en la Comunidad de Madrid. Un problema sin resolver”, o las cuatro ediciones
de “La Ensenanza BilinglUe en Espaina. Datos para el analisis”. A todo ello se puede

acceder a través de la pagina web de la asociacion www.ebspain.es

3. ESTUDIO
Destinatarios

El programa Bilingue de la Comunidad de Madrid se diferencia de los de las de-
mas Comunidades Autdnomas, entre otras cosas, por el disefio del programa en
la educacion secundaria. En todas las administraciones educativas los alumnos
que acceden a la etapa de secundaria pueden seguir ensenanzas bilingtes o en-
sefanzas ordinarias en el mismo centro. En Madrid, sin embargo, se optd por
ofrecer a aquellos alumnos no procedentes de colegios bilingles la posibilidad
de realizar alguna actividad relacionada con el programa bilingtie y para ello se
ofrecia, segun el nivel de competencia linguistica de esos alumnos, la opcidon de
cursar en la lengua meta una, dos y hasta tres materias, siempre que no fueran
troncales, con el fin de que pudieran sentirse parte del proyecto y, en todo caso,
no sentirse excluidos del mismo. En consecuencia, unos alumnos se dirigian a la
denominada “seccion bilingle” que daba continuidad al programa bilingle en
secundaria y otros al “programa bilingte” que, sin serlo, les ofrecia un extra lin-
guistico.

Esa medida, que originalmente fue planteada como provisional hasta completar
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cada instituto bilingle con alumnos procedentes exclusivamente de centros bi-
lingUes, por razones que se desconocen, se convirtid en situacion normal hasta
el punto de que, a fecha de hoy, ningun instituto bilingle se nutre solamente de
alumnos bilingles, manteniendo en todos ellos seccidn y programa.

Al margen de lo anterior y como consecuencia de ello, es evidente que solamen-
te lo que se conoce como “seccion” responde a lo que se entiende por programa
bilingle. Los alumnos que cursan el denominado “programa bilingle” en ningun
caso pueden ser incluidos en el grupo anterior puesto que las ensefanzas que
reciben no son comparables. No cumplen con los requisitos de un tercio del cu-
rriculo en inglés, no cursan materias troncales, no siguen un curriculo avanzado ni
un programa consistente y homogéneo.

El presente estudio se dirige a los alumnos que han cursado ensefanzas bilingues
en educacion primaria y en educacion secundaria y por lo tanto se limita a los
alumnos de la denominada “seccién”.

Participacion

Segun los datos publicados por la Consejeria de Educacion de la Comunidad
de Madrid en su ultima edicion de Datos y Cifras de la Educacion, en el curso
2023/2024 el numero de institutos publicos bilingles fue de 196 y la prevision para
el 2024/2025 de 199.

La asociacion Ensefanza BilingUe envid propuesta para participar en el presente
estudio a todos los institutos bilingues de la Comunidad de Madrid y la asociacion
ADIMAD informé a todos sus miembros.

La invitacion se curso a los directores de los IES y la autoevaluacion y el cuestio-
nario han sido cumplimentados por ellos o por un responsable designado, por
lo que se entiende que las respuestas corresponden vy reflejan la opinion de la
direccion de cada centro participante.

Mostraron su interés por participar en el estudio y se inscribieron un total de 34
IES. Por distintas razones directamente relacionadas con la coincidencia del final
de curso, evaluaciones, informes, burocracia, disponibilidad, etc., 13 centros opta-
ron finalmente por no participar en el mismo. Los 21 institutos restantes han parti-
Cipado en el presente estudio, aunque uno de ellos no ha podido ser incluido al
no disponer de resultados de evaluaciones externas, al ser este afio el primero en
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alcanzar el programa bilingue el cuarto curso de la ESO.

En consecuencia, en el estudio han participado 21 IES pero solamente se incluyen
los datos de 20, lo que supone una participacion del 10% de los institutos publicos
de Madrid, de acuerdo a la siguiente distribucion territorial:

DAT Madrid Capital 4
DAT Madrid Este 2
DAT Madrid Norte 1
DAT Madrid Oeste 8
DAT Madrid Sur 5

En este estudio, los centros participan de manera andnima y en los graficos son
representados por numeros del 1 al 20. Cada uno de los centros participantes ha
recibido el informe correspondiente a su autoevaluacion y cuenta con informa-
cion suficiente para disefar y poner en marcha planes de mejora si asi lo consi-
dera.

Fiabilidad

Como se ha indicado, el proceso completo previsto se estructura en dos fases:
Programa de Mejora y Sello de Calidad. La primera de ellas se limita a analizar los
datos aportados por un centro y tiene como destinatario al propio centro. Los re-
sultados de la autoevaluacion le permiten tener una foto de su programa bilingute
y conocer sus fortalezas y sus debilidades. La segunda requiere la realizacion de
una auditoria externa que confirme la veracidad de cada uno de los datos apor-
tados.

La utilizacidon de datos incorrectos no genera ningun beneficio y perjudica seria-
mente a su autor. Por ello, la asociacion Ensefianza Bilingle descarta a priori la
posibilidad de que los datos suministrados no sean ciertos, maxime cuando los
suministradores son profesionales que en general apoyan y valoran la realizacion
de todo tipo de evaluacion, como instrumento de mejora.

El presente estudio se basa por lo tanto en la aportacion de datos por un repre-
sentante de cada uno de los centros participantes designado por la direccion del
centro. En esta fase no se realiza comprobacion alguna de su fiabilidad salvo la de
una adecuada coherencia de los datos proporcionados en determinados aspec-
tos de la autoevaluacion.

ESTUDIO SOBRE LA ENSENANZA BILINGUE EN LOS INSTITUTOS PUBLICOS DE LA COMUNIDAD DE MADRID 9
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Dando por hecho la total seriedad y rigor de los responsables, existe la posibili-
dad de que algun dato pudiera ser objeto de algun desajuste y, en su caso, esta
situacion debera atribuirse a confusion, desconocimiento o error y por lo tanto no
seria tenida en cuenta.

Expectativas

El disefio de la herramienta de autoevaluaciéon y por consiguiente del Programa
de Mejora tomd como referencia el estudio y analisis de los programas bilingues
de las 12 comunidades autdbnomas monolingles y especialmente el de la Comu-
nidad de Madrid, al ser considerado en ese momento el programa mas completo
Y Mas riguroso.

La experiencia previa y los datos recogidos de la participacion de institutos de
educacion secundaria de la Comunidad de Madrid indican que, en principio,
cualquier instituto publico bilinglie que desarrolle el programa aplicando rigu-
rosamente la normativa vigente hasta el afio 2023 y que se esfuerce en implicar
a profesores, padres y alumnos, esta en condiciones de obtener una puntuacion
suficiente que le permita solicitar el Sello de Calidad Bilingue.

En consecuencia, los resultados que produzca el presente estudio en cierto modo
indicaran si la evolucion del programa bilingtie ha seguido y ha mantenido la ca-
lidad que se le presupone o si, por el contrario, se ha producido algun deterioro
del mismo, en cuyo caso se podran analizar las causas y plantear soluciones.

Aunque la informacién recogida en este trabajo permitiria un analisis detallado
del programa bilingle de cada uno de los centros participantes y de su conjunto,
el objetivo de este estudio no es el de profundizar en los resultados sino simple-
mente el de dar una vision general de la situacion de la Ensefianza Bilingle en los
Institutos de Madrid que permita el inicio de un debate serio y riguroso que con-
tribuya a mejorar la calidad de la ensefianza bilingle en la region. Para ello nada
mejor que la participacion y las opiniones de directores de institutos bilingues,
opiniones cuya lectura se recomienda en los anexos.

A continuacion, se presentan los datos generados en los 10 bloques que se anali-
zan mediante la herramienta de autoevaluacion, los correspondientes a la evalua-
cion externa que realizan los centros, los resultados obtenidos por cada centro y
finalmente los datos globales del estudio.

ESTUDIO SOBRE LA ENSENANZA BILINGUE EN LOS INSTITUTOS PUBLICOS DE LA COMUNIDAD DE MADRID lo
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3.1. DATOS POR BLOQUES
Bloque1

El Blogue 1 se centra en el centro educativo y, entre otros, en aspectos generales
relacionados con la direccion, la organizacion, las relaciones y el clima escola

BLOQUE 1. CENTRO
100

5

5
| I I I
0
1 F 3 4 5 L] 7 & 1 1 12 13 14 15 16 17 18 15 20

Aunque todos los centros participantes tienen un importante margen de mejora,
se aprecia que dos centros destacan sobre los demas y que tres de ellos requie-
ren el refuerzo de algunos aspectos de este bloque. La puntuacién media en este
blogue es de 65,65 sobre 100.

(=]

i

Bloque 2

El Bloque 2 se dirige principalmente al modelo de Programa BilingUe y a sus me-
BLOQUE 2. PROGRAMA
100

canismos de coordinacion.
7
i ]
2 |
7% 3 s 4 5 & 7 & u 1 4 4w 15 16 20
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Aunque algun centro muestra cierta deficiencia en este apartado, en general los
institutos se esfuerzan por aplicar el programa de manera adecuada. La puntua-

w1

wn
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cién media en este bloque es de 82,9 sobre 100.
Bloque 3

La metodologia utilizada influye de manera directa en la calidad de los resultados
esperados. La utilizacion del enfoque metodoldgico basado en el Aprendizaje
Integrado de Contenidos y Lengua (AICLE) y su dominio por parte del profeso-
rado son elementos esenciales para el correcto desarrollo de un programa de
ensefanza bilingue.

BLOQUE 3. METODOLOGIA

100

1 .2 4 &4 ‘S & 7 8 % W 13 33 33 44 15 38 A7y 1 49 in

Los resultados obtenidos en este apartado muestran una relativa homogeneidad
en la ensefanza de contenidos a través de una lengua vehicular, en el uso de
recursos tecnoldgicos y materiales, asi como de la metodologia. La puntuacion
media en este bloque es de 78,96 sobre 100.
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Bloque 4

El Bloque 4 se centra en el uso de la lengua inglesa en el centro tanto por parte de
los profesores de lengua como de los de contenido.

BLOQUE 4. ENSENANZAS

1 2 3 4 5 L) ) g 2 1 11 12 13 14 15 1 17 18 12 20

Se aprecia en este bloque una insuficiente utilizacion de la lengua meta en el cen-
tro y, salvo un instituto en el que los docentes se esfuerzan por convertir la lengua

3
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extranjera en lengua vehicular, todos se encuentran por debajo de la media. La
puntuacion media en este bloque es de 38 sobre 100.

Bloque 5

La formacion del profesorado es un elemento clave en cualquier programa bilin-
gle v la actualizacion linguistica, cientifica y didactica debe estar asegurada.

BLOQUE 5. FORMACION
80

60
4
. a I I I a B I I | I -
1 . 3 ] 5 [ £ | 9 10 11 12 14 15 16 17 1B 19 20

13
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Salvo en dos de los institutos participantes, la formacion del profesorado es insu-
ficiente o deficiente. La puntuacion media en este bloque es de 25,9 sobre 100.

Bloque 6

El Bloque 6 analiza los recursos econdmicos, profesionales, humanos y técnicos
que la administraciéon y los centros ponen a disposicion del programa bilingue.

BLOQUE 6.RECURSOS

67,
4
I I |
R 1 2 3 4 5 ] 7 ] % 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Se supone que los recursos puestos a disposicion de los centros bilinglies por la
administracion son los mismos para todos. Sin embargo, se aprecian diferencias
notables en la aplicacion de los recursos en algunos de los centros participantes.
La puntuacién media en este bloque es de 65,8 sobre 100.
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Bloque 7

Los auxiliares de conversacion son un excelente recurso con gran impacto en la
calidad de un programa bilingue. Este bloque evalua la utilizacidn de los auxiliares
de conversacion por los profesores del centro, su funcionamiento y sus relaciones
con profesores y alumnos.

BLOQUE 7. AUXILIARES
100
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Aunque el grafico muestra que en general tanto el numero como las actividades
que realizan los auxiliares de conversacion son satisfactorios, algunos centros tie-
nen en este apartado un area de mejora. La puntuacion media en este bloque es
de 87,2 sobre 100.

Bloque 8

El Blogue 8 valora el nivel linguistico y la habilitacion de los profesores.

BLOQUE 8. PROFESORES
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El grafico refleja la exigencia de la habilitacion linguistica y de la posesion de un
nivel de competencia linguistica C1 o superior que exige la Consejeria de Edu-
cacion de la Comunidad de Madrid. Es probable que la puntuacién inferior a 100
obtenida por dos centros se deba a un error o a una confusion en la recogida de
datos. La puntuacion media en este bloque es de 97,58 sobre 100.
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Bloque 9

El Blogue 9 se centra en la evaluacion vy, sin descuidar la evaluacion externa, tiene
en cuenta de manera especial la autoevaluacién y la evaluacion interna que rea-
lizan los centros.

BLOQUE 9. EVALUACION
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Esta grafica presenta una gran disparidad entre los institutos participantes en el
estudio obteniendo algunos una puntuacién muy deficiente. La puntuacion media
en este blogque es de 56,5 sobre 100.
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Bloque 10

El Bloque 10 recoge las actividades que realizan los centros educativos, unas rela-
cionadas con recursos educativos, otras con actividades complementarias y ex-
traescolares, otras con la internacionalizacion, y todas ellas relacionadas con el
programa bilingue.

BLOQUE 10. ACTIVIDADES
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Aligual que la anterior, esta grafica muestra grandes diferencias en las actividades
que realizan los centros, directamente vinculadas al desarrollo del programa bilin-
gule. La puntuacion media en este bloque es de 56,07 sobre 100.
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3.2. REQUISITOS MINIMOS

Ademas del analisis de los datos recogidos en los 10 Bloques anteriores, la herra-
mienta tiene en cuenta otros factores cuyo incumplimiento puede limitar la pun-
tuacion e impedir a un centro obtener el Sello de Calidad de Ensefianza Bilingue.

Minimos generales

La utilizacion de la herramienta de autoevaluaciéon y la participacion en el Pro-
grama de Mejora tiene como destinatarios a centros que son bilinglies o que
se consideran bilingues y ello implica el cumplimiento de ciertos criterios. Entre
ellos, algunos como impartir un minimo del 30% del horario en la lengua meta, un
determinado nivel linguistico de los profesores y presentar a sus alumnos a una
prueba final de etapa, adquieren la categoria de requisitos minimos.

Todos los centros participantes en el presente estudio cumplen con los requisitos
minimos a excepcion de uno que no alcanza el 30% del horario en lengua meta
en uno de los cursos. Teniendo en cuenta la obligatoriedad de cumplir con ese
requisito en la Comunidad de Madrid, debe ser considerado como un caso aisla-
do y excepcional.

Evaluacion externa

Por otro lado, también adquiere importancia los resultados que alcanzan los alum-
nos mediante pruebas externas. Aunque la CM rebajo el nivel de exigencia, se
considera como objetivo que al finalizar el cuarto curso de la ESO los alumnos
deben alcanzar al menos el nivel B2 del Marco Comun Europeo de Referencia
para las Lenguas.

EVALUACION EXTERNA B2+
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La grafica muestra el porcentaje de alumnos que obtienen el nivel B2 o superior al
finalizar la Educacién Secundaria Obligatoria. Tres de los veinte centros declaran
que el 100% de sus alumnos lo consiguen. Los resultados de los demas centros
presentan bastante disparidad mostrando porcentajes que varian entre el 90% vy
el 20%, lo que indica la existencia de un amplio margen de mejora en este apar-
tado, especialmente en seis de los veinte IES participantes.

3.3. PUNTUACION POR CENTRO

De acuerdo con los estandares de calidad establecidos en la herramienta de au-

toevaluacion, para optar al Sello de Calidad, un centro tiene que superar los 400

puntos. Aunque la mejora debe ser constante en todo caso, un resultado inferior

a 400 puntos indica que el centro tiene que poner en marcha planes de mejora

para incrementar la calidad del drea o de las areas que presenten debilidades.
PUNTUACION POR CENTRO
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El 50% de los centros participantes en el presente estudio supera la barrera de 400
puntos.
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3.4. DATOS TOTALES

El siguiente grafico representa el resultado medio obtenido por los veinte centros
participantes en cada una de las areas que se evaluan.

DATOS TOTALES
100
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Se aprecia, con caracter general, cuales son las fortalezas y las debilidades del
programa bilinglUe en los IES de la Comunidad de Madrid y se pone en evidencia
las areas que deben ser objeto de mejora, de manera muy especial la formacion
del profesorado y el uso de la lengua meta en el centro.

4. CUESTIONARIO DE CONTEXTO

Como complemento al estudio se solicitd a los IES su participacion en un breve
cuestionario de contexto con el fin de disponer de informacion adicional sobre el
programa bilingle y especialmente sobre la aplicacion en los centros del Decreto
59/2024 que sin duda abren vias adicionales de andlisis y de debate.

El cuestionario se compone de siete preguntas de respuesta corta, dos preguntas
de respuesta larga y la opcion de incluir comentarios generales. (Las respuestas
largas y los comentarios se incluyen en anexo al final de estudio]

iLos profesores demuestran un buen conocimiento del programa bilingle?
20 respuesias

es
@ No
® No o sé

Los centros consideran que todo el profesorado tiene un buen conocimiento del
programa bilingue de su comunidad.

¢El centro conoce las modificaciones normativas realizadas al programa bilingue?
20 respuestas

@ si
@ No
@ Moo sé
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Igualmente, consideran que los docentes estan al tanto de las modificaciones
normativas que se han realizado por parte de la administracion.

£ Cudl es tu valoracian de la calidad de la Ensefanza Bilingle en tu centro?

20 respuesias
@ Mala
@ Regular
@ Buena
@ Muy buena

El nivel de satisfaccion de la direccidon de los centros participantes sobre la cali-
dad de la ensefanza bilingle en su centro es bueno o muy bueno y solo un 5%
la considera regular.

i Crees que hay que mejorar |a calidad de los programas bilinglies?

20 respuastas
® s
® o
® Nolo sé

Sin embargo, a pesar de las respuestas a la pregunta anterior, tres de cada cuatro
centros considera que tienen que mejorar la calidad de su programa bilingue.

iEl centro recibe visita, asesoria o apoyo de asesores de la Consejeria?

20 respuestas
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La mitad de los centros participantes indica que no cuentan con apoyo de la Con-
sejeria de Educacion.

;Eslas de acuerdo con que se imparta la historia de Espafia en espafiol?
20 respuestas

®si
& MNo

s @ Moo sé

El 60% de los centros no esta de acuerdo con la decision de la Consejeria de
Educacion de obligar a impartir la Historia de Espafia en espaiol en un programa
bilingte.

;La aplicacion del decreto 59/2024 ha producido algin cambio en el centro?
20 respuestas

@ s
@ No

= B Holo sé

Aunque un 40% de los centros considera que la aplicacion del decreto 59/2024
no ha producido ningun cambio en el centro, la midad de ellos considera que si
lo ha producido.
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5. CONCLUSIONES

Los Institutos de educacion Secundaria y sus profesores realizan en general un
buen trabajo y se esfuerzan por desarrollar de manera adecuada el programa
bilingUe. Sin embargo, teniendo en cuenta que solamente el 50% de los centros
superan los estandares de calidad establecidos en la herramienta de autoevalua-
cion, los resultados del presente estudio muestran que, aunque algunas areas del
programa mantienen un nivel adecuado, en téerminos globales el programa bilin-
gle ha padecido una pérdida de calidad atribuible principalmente a la adminis-
tracion educativa, aunque los centros no estan exentos de cierta responsabilidad.

A.- De la Autoevaluacion

1. Los institutos de educacion secundaria se esfuerzan por cumplir con sus
responsabilidades. Han implantado el programa bilingle de manera correcta
y Su aplicacion se ajusta a los establecido en la normativa vigente, aunque
existen aspectos que requieren ser mejorados.

2. Los profesores utilizan el enfoque metodoldgico adecuado para la ense-
Aanza de contenidos en una lengua extranjera pero la utilizacion de la lengua

inglesa en el centro se revela insuficiente en la mayoria de los centros.

3. La formacion del profesorado aparece como una de las dreas mas deébiles
del programa bilingue.

4. A pesar del elevado coste del programa bilingue, los recursos destinados
al mismo parecen ser insuficientes o estar mal distribuidos.

5. El programa de auxiliares de conversacion responde a las expectativas,
aunque en algunos casos su gestion debe ser mejorada.

6. El nivel de competencia linguistica de los profesores a priori asegura la ca-
lidad de las ensefianzas que imparten.

7. La evaluacion y especialmente la autoevaluacion se aplica de manera insu-
ficiente en la mayoria de los centros.

8. Existen grandes diferencias en el volumen de actividades que realizan los
centros tanto a nivel de centro como a nivel internacional.
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9. El nivel de competencia linguistica que alcanzan los alumnos es muy varia-
ble entre los distintos centros y en algunos casos insuficientes.

10. Los resultados totales evidencian una gran debilidad en cuatro de las diez
areas evaluadas: evaluacion, actividades, ensefianza y, de manera especial,
formacion del profesorado.

11. Todos los institutos participantes en este estudio cumplen los requisitos
minimos para ser considerados centro bilingle de calidad. Sin embargo, so-
lamente el 50% alcanza la puntuacion necesaria para optar al Sello de Calidad
BilingUe.

12. Teniendo en cuenta que todos los centros siguen el mismo programa y
cuentan con los mismos recursos, era de esperar unos resultados mas homo-
géneos entre ellos.

13. El programa bilinglie de la Comunidad de Madrid se basa desde sus ini-
Cios en una responsabilidad compartida entre la administracion y los centros,
pero no parece bien definida la correspondiente atribucion de competencias
a la hora de disenar o implementar medidas de mejora.

B.- Del cuestionario de contexto

14. Los profesores que participan en el Programa Bilingie conocen bien el
programa y su desarrollo normativo.

15. La direccion de los centros esta satisfecha con la calidad de las ensefan-
zas bilingues que ofrece, aunque tres de cada cuatro consideran que hay que
mejorar su calidad.

16. El apoyo de la Consejeria de Educacion a los centros bilingues es insufi-
ciente.

17. La mayoria de los directores no estad de acuerdo con la decision de impar-

tir la Historia de Espafa en espafol en los centros bilingues y la mitad consi-
dera que esa medida ha producido algun cambio en el centro.
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6. RECOMENDACIONES

Los resultados que refleja el estudio se resumen en las conclusiones que dan paso
a las siguientes recomendaciones con el propdsito de que sean tenidas en cuenta
y contribuyan a mejorar la calidad del programa bilingue:

A.- Se sugiere a los centros

1. Incrementar y asegurar un mayor uso de la lengua inglesa en el aula y en el
centro.

2. Promover y favorecer la evaluacion interna y la autoevaluacion como ins-
trumento de mejora.

3. Potenciar la internacionalizacion de los centros. Es fundamental para apoyar
un buen desarrollo de los programas bilingues. Los centros deben asegurar
la realizacidon de actividades relacionadas con el programa bilingue, asi como
su participacion en programas internacionales.

4. Implicar a los docentes en mayor medida y asegurar un aprendizaje per-
manente mediante la realizacion de actividades de formacion tanto linguisti-
cas como metodoldgicas. La formacion permanente del profesorado es un
factor determinante en la calidad del programa.

5. Marcarse como objetivo que el mayor numero posible de alumnos alcan-
ce al menos el nivel B2 de MCERL al finalizar cuarto de la ESO. Aunque la
Consejeria de Educacion haya rebajado los niveles que deben alcanzar los
alumnos al final de cada etapa educativa, teniendo en cuenta que siguen el
mismo programa y disponen de los mismos recursos, todos los IES deberian
esforzarse por obtener los mejores resultados posibles y ofrecer el maximo
a sus alumnos.

6. Analizar sus resultados y poner en marcha planes de mejora para incre-
mentar la calidad de las ensefanzas bilinglies que ofrecen.

B.- Se sugiere a la Consejeria de Educacion

1. Considerar de nuevo el programa bilingie como prioridad politica y esfor-
zarse por mejorar su calidad.
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2. Optimizar los recursos destinados al programa bilingle y velar por su co-
rrecto uso en los centros.

3. Asegurar una amplia y potente oferta de formacion linguistica, metodolo-
gica, didactica y de gestion de auxiliares. Los profesores necesitan formacion
permanente, pero esta tiene que ser de calidad.

4. Elevar de nuevo el nivel de competencia linguistica que deben alcanzar los
alumnos al final de cada etapa educativa para mejorar la calidad del progra-
ma y ayudar a los centros a conseguir sus objetivos.

5. Restablecer un efectivo y eficaz sistema de seguimiento y apoyo a los
centros bilingties con el fin de asegurar la maxima implicacion de todos sus
miembros y de asegurar la responsabilidad compartida.

6. Revertir la decisidon de que se imparta la Historia de Espafia en espafiol,
prohibiendo hacerlo en inglés en los centros bilingues, al tiempo que permite
que se imparta en francés o en aleman en las secciones linguisticas y en el
programa Bachibac, creando asi un agravio comparativo que sin duda perju-
dica a los alumnos escolarizados en programas bilinglies espanol/inglés.

Madrid, septiembre de 2025
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7. ANEXOS
ANEXOl. “;Qué medida/s ha tomado el centro para aplicar el decreto 59/2024?

¢ El mismo profesor que imparte en bilinglUe la asignatura de Geografia e
Historia, al impartir esos temas cambia de idioma.

¢ Los Profesores de Geografia e Historia han tenido que dar la misma asig-
natura en dos idiomas dependiendo de si estan dando Historia de Espafia
o no. Esto ha dificultado en algun caso la asignacion de Auxiliares de con-
versacion.

e Separar los contenidos de Historia de Espafia del resto de contenidos para
no utilizar los dos idiomas dentro de un mismo tema.

¢ Historia se da en espaiol e inglés, en funcion de la unidad didactica que
sea.

e Comunicacioén del decreto a todos los profesores afectados.

¢ La tercera asignatura optativa de modalidad se oferta a la vez en el hora-
rio (incluye francés) para que los alumnos de todos los itinerarios puedan
cursarla.

¢ Se ha aplicado la medida de estudiar los contenidos de Historia de Espaia
en lengua espanola y se ha ofertado la optativa en 4° ESO de Comunica-
cion oral en lengua extranjera.

¢ Indicar a la profesora de Geografia e Historia que tiene que impartir la
historia de Espaia en espanol e informar a los alumnos y padres de esta
medida.

¢ El profesor habilitado en Geografia e Historia ensefa en la seccion en am-
bas lenguas y respeta la normativa.

¢ Los contenidos relacionados con la historia de Espana se imparten en es-
panol en la asignatura de Geografia e Historia. Al ser hablantes nativos de
espanol, los profesores de Geografia e Historia de nuestro centro no han
encontrado ninguna dificultad en cambiar el idioma (inglés/ espaiol] en el
que imparten la clase segun los contenidos que estén impartiendo.
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¢ El material de la materia de Geografia e Historia esta adaptado y se imparte
en castellano.

¢ Las modificaciones que han sido necesarias.

e Cuando llega esa parte del temario, se explica en castellano. Se ha refor-
zado el numero de horas impartiendo la asignatura de EPVA en inglés en
todos los niveles

¢ Las consideradas por los profesores bilingles del departamento de Geo-
grafia e Historia.

¢ El departamento de Geografia e Historia, con la colaboracion de la coordi-
nadora bilingue, ha establecido en sus programaciones los contenidos que
se imparten en castellano. Para evitar exdmenes mixtos (en dos idiomas] se
ha organizado la temporalizacién agrupando todos los contenidos imparti-
dos en castellano para que se evaluen en pruebas distintas a los impartidos
en inglés.

¢ Ninguna, mas alla de explicar los contenidos de Historia de Espafia en es-
pafol.

¢ Las que marca la normativa. Los profesores que imparten al grupo pasan
del inglés al castellano en la parte de Historia de Espana. Utilizan los apun-
tes y fotocopias de los libros de programa.

¢ Contextualizacion en la Programacion didactica del departamento de Geo-
grafia e Historia.

¢ Sequir las indicaciones del decreto en lo que afecta a las materias corres-
pondientes.

ANEXO Il. ;Cual seria tu sugerencia para mejorar los programas de ensefanza
bilingiie?

¢ Me gustaria disponer de mas auxiliares, que pudieran ser coordinados por
un Jefe de Estudios al efecto, de manera que propusiesen muchas mas
actividades en lengua inglesa en el centro, tanto por la mafiana como por
la tarde y durante los recreos, por ejemplo, de manera que hubiese una
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inmersion no solamente del alumnado de Seccidn, sino de todo el alumna-
do del centro y del Claustro. Seria muy bueno para que todos pudiésemos
mejorar nuestra competencia en inglés.

e Tener grupos de seccion mas pequenos ayudaria a que los alumnos siguie-
sen mejor las clases.

¢ Dar formacion a los profesores bilingues.

¢ Extenderlos a bachillerato y hacer una PAU diferenciada entre bilingie y no
bilingUe o, al menos, darle algun beneficio a los alumnos bilingles por la
dificultad afiadida.

e Coordinacion con las ensefanzas bilingles de primaria.

e Mejorar la preparacion de los profesores de contenido. Estabilizar plantillas
para realizar proyectos. Mayor implicacion de la Consejeria en el programa.

¢ Obligatoriedad de hacer grupos puros de inglés bilingle, bajar la ratio y
desdoblar los grupos numerosos, dotar de mas profesorado y mas recur-
SOs materiales y por ultimo dar becas para viajes de inmersion linguistica a
familias en situacion desfavorable. También obligatoriedad de maximo de
10 horas lectivas para el coordinador bilingue.

¢ Qué no haya tantos institutos bilingles en la misma zona para evitar una
reduccion en el numero de alumnos en algunos institutos y la creaciéon de
grupos mixtos que esto conlleva.

e Se necesitan mas profesores en la asignacion del cupo para poder hacer
desdobles de inglés y de otras materias. Nuestro centro no recibe mas pro-
fesores por tener el bilingtismo, es decir, nos corresponden 2 profesores
por grupo y estas condiciones son las mismas para cualquier centro publi-
CO que imparte secundaria. Sin embargo, las necesidades para desarrollar
el bilinglismo son de 3 horas mas de docencia por grupo y esto implica
que si tenemos 14 grupos en total y los multiplicas por 3 horas nos faltan 42
horas de docencia. En conclusion, para impartir correctamente el programa
de ensefianza bilingle necesitariamos dos profesores mas.

¢ Lo mas importante para un centro educativo es la estabilidad de sus profe-

sores. Este curso, una profesora de inglés de seccién bilingle se ha tenido
que dar de baja por enfermedad, y la Consejeria de Educacion ha tardado
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mas de mes y medio en mandar un profesor sustituto. Ademas, no le han
concedido la comision de servicios a una profesora que llevaba un pro-
yecto internacional en seccién bilingle (Global Scholars) y el proyecto no
ha podido realizarse este afo. Estas circunstancias afectan gravemente a
nuestros alumnos. También me gustaria afladir como coordinador de bilin-
guismo que nunca he recibido un curso orientativo para coordinadores, ni
unas directrices claras al respecto de muchos datos / proyectos en los que
trabajo. Seria muy conveniente que la Consejeria de Educacioén se implica-
se mas en el entrenamiento de los coordinadores, con cursos que traten de
manera directa los datos y proyectos que tenemos que gestionar, preferi-
blemente impartidos por un coordinador de bilinglismo con experiencia
que conozca bien los problemas que tenemos que afrontar a lo largo del
curso. Una reunion online de una hora en septiembre no es suficiente para
alguien nuevo en el cargo.

¢ Los profesores deberian realizar cursos de perfeccionamiento del idioma,
se deberia comprobar que el nivel de aquellos que se habilitaron hace mas
de 10 afnos corresponde al nivel que se solicita actualmente

e Mas asesoramiento y apoyo al profesorado, mejorar la informacién a fami-
lias dado la reticencia de algunas.

e Dotar a los centros de mas recursos.

e Reforzar el apoyo en inglés de los CEIPS bilingues a los alumnos con difi-
cultades. Revisar la figura del auxiliar de conversacion. Recuperar la Jefatura
de estudios bilingle. Generalizar en 1° y 2° de ESO los grupos mixtos, que
garantiza una mejoria del aprendizaje y de la convivencia. Marcar clara-
mente en cada curso las asignaturas a impartir en inglés. Revisar cada cierto
tiempo la idoneidad del profesorado habilitado o acreditado.

¢ Creo que hay que mejorar la formacion del profesorado. Algunos profeso-
res habilitados no tienen el nivel adecuado. Por otra parte, la organizacion
de los centros en seccion y programa bilingies genera una segregacion
del alumnado que tiene efectos muy negativos en la convivencia y los re-
sultados académicos. Creo que seria positivo que todo el alumnado de un
centro estudie en la misma modalidad de bilingtismo.

¢ Se necesitan recursos asociados al programa, porque muchas veces salen
grupos mixtos que consumen cupo y no lleva recursos asociados.
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¢ No impartir Historia de Espaia en espafnol. Solo mantener la adscripcion a
instituto bilingUe si el alumno va a continuar con el programa bilingue. En
caso contrario debe participar en el proceso de admision.

¢ Integrar el Programa bilingUe en las actividades habituales del centro. Fo-
mentar la coordinacion del profesorado y las clases abiertas. Potenciar la
formacioén del profesorado. Evaluaciones internas y externas para plantear
los planes de mejora que se crean oportunos.

¢ Actividades obligatorias dinamizadas desde Bilinguismo.

ANEXO Ill. Comentarios generales

¢ El programa deberia proponer viajes culturales a paises de Lengua Inglesa
subvencionados por la administracion educativa, de modo que el alumna-
do con pocos recursos economicos pudiera realizarlos, ya que estas ex-
periencias animarian al alumnado a mejorar su desempeino comunicativo
en lengua inglesa. También seria una buena medida hacer intercambios
con alumnado de lengua inglesa en las aulas y que los estudiantes de aqui
acudiesen a clases en inglés en centros en paises angléfonos o en donde
se utilice el inglés como lengua vehicular de las lecciones. Un programa de
“amistad” online entre estudiantes, es otra propuesta que podria resultar
interesante, incluso con estudiantes extranjeros que quieran aprender es-
pafol. Eso moveria a nuestros jovenes a valorar la importancia de conocer
idiomas para conocer culturas y personas interesantes. En fin. Se puede ser
bastante mas creativo, y apoyar mucho mas al bilinglismo, sobre todo en
la escuela publica madrilefa.

¢ El programa bilingle es muy interesante y creo que ha ayudado a mejorar
el nivel en lengua inglesa de nuestros alumnos; sin embargo, tengo la sen-
sacion de que este programa se saca a costa de un enorme esfuerzo por
parte de profesores, equipos directivos y coordinacion, no dotandolo de
los recursos necesarios por parte de la Consejeria.

e Creo que, en general, los profesores hacen un gran esfuerzo por mejorar
el bilinglismo en la Comunidad de Madrid. Seria conveniente que hubiese
mas orientacion a todos los miembros de este sector por parte de la Con-
sejeria de Educacion, para coordinar nuestros esfuerzos de manera mas
eficiente.
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e Ademas, si se quiere fomentar la participacion del profesorado en proyec-
tos (que evidentemente aumentan sus horas de trabajo), deberia ofrecerse
remuneracion. Mis companeros de Erasmus+ trabajan muchas horas extra
y no reciben un complemento econdmico, por ejemplo, y estos proyectos
son muy beneficiosos para el alumnado tanto de programa como de sec-
cion bilingue. Garantizar las comisiones de servicio por labores como esta,
o proyectos bilingties como Global Scholars y Global Classrooms, también
beneficiaria a alumnos y profesores, contribuyendo a la estabilidad de los
centros educativos.

¢ Es importante vincular el programa bilingle con proyectos de internacio-
nalizacion.

e Es una pena que la Comunidad de Madrid haya dejado de considerar el
Programa Bilinglie como un programa del sistema educativo madrileiio y
lo haya degradado a un proyecto de centro, que se cubre con sus profe-
sores sin aumentar el cupo, lo que redunda en una merma de la enseianza
bilingue publica. No obstante, el esfuerzo de los centros salva muchas de
las deficiencias creadas por la Administracion y al final se imparte una ense-
nanza bilingle de calidad.

¢ El Programa BilingUe se ha consolidado a lo largo de los aios y esto asegu-
ra una organizacion y confianza en el desarrollo de las actividades. Sin em-
bargo, es muy importante evitar que la consolidaciéon del programa lleve a
una rutina que no permita ver las nuevas necesidades del alumnado y la so-
ciedad. Por ello es imprescindible una evaluacion periddica y profunda del
programa, valorando aspectos metodoldgicos, organizativos y resultados
del alumnado, con el fin de identificar dreas de mejora y plantear nuevas
iniciativas que mantengan su calidad.
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